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San Marcos, Mayo 31 de 2011.
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Municipalidad Distrital
“San Marcos”

EL ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE SAN MARCOS

El Informe N° 0392-2011-MDSM-GADUR/JLRG/G, suscrito por el Gerente de
Acondicionamiento y Desarrollo Urbano Rural, el Informe N° 617-2011-
MDSM/GADUR-SGSLOP/EACH, suscrita por el Sub Gerente de Supervision y
Liquidacion de Obras, el Informe N° 058-2011-MDSM/GADUR/SGSLODES,
suscrita por el Coordinador de Supervision de Obras, y la Carta N° 05-2011-
CONSORCIO ORELLANO, de fecha 20 de Mayo de 2011, mediante el cual
solicita Ampliacion de Plazo de la Obra: “Construccién del Complejo Deportivo
en el Centro Poblado de Pichiu Quinhuaragra, Distrito de San Marcos - Huari -
Ancash”; y,

CONSIDERANDO:

Que, el Articulo 194° de la Constituciéon Politica del Estado, en
concordancia con el articulo II del Titulo Preliminar de la Ley N° 27972, Ley
Organica de Municipalidades sefiala que “Los gobiernos locales gozan de
autonomia politica, economica y administrativa en los asuntos de su
competencia. La autonomia que la Constitucion Politica del Peru, establece para
las municipalidades radica en la facultad de ejercer actos de gobierno,
administrativos y de administracion, con sujecion al ordenamiento juridico”.

Que, de conformidad con el numeral 6) del articulo 20° de la Ley N°
27972 - Ley Organica de Municipalidades, son atribuciones del alcalde “dictar
decretos y resoluciones de alcaldia, con sujecion a las leyes y ordenanzas”.

Que, de acuerdo con las normas de contrataciones, es obligacion del
contratista cumplir con sus prestaciones en los plazos establecidos en el
calendario contractual. En esa medida, la consecuencia natural del
incumplimiento de tales plazos seria la aplicacion de penalidades o la
resolucion del contrato, inclusive.

Que, no obstante a ello, la normativa de contratacion publica ha previsto
que, en determinados supuestos, el atraso en el cumplimiento de las
prestaciones del contratista, constituya una causal para solicitar la ampliacion
de plazo contractual, y no un supuesto de incumplimiento del contrato.

Que, en el penultimo parrafo del articulo 41° de la LCE, establece que “El
contratista podra solicitar la ampliacion de plazo pactado por Atrasos y/o
paralizaciones ajenos a su voluntad, debidamente comprobados que modifiquen
el calendario contractual’.
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Que, en lo concerniente a la ejecucion de obras, el articulo 200° y 201°
del RLCE, desarrolla las disposiciones del articulo 41° de la Ley, conforme a lo
siguiente:

Articulo 200° - Causales de Ampliacion de Plazo.

De conformidad con el articulo 42° de la Ley, el contratista podra

solicitar la ampliacion de plazo pactado por las siguientes causales,

siempre que modifiquen el calendario de avance de obra vigente:

1. Atrasos y/o paralizaciones por causas no atribuibles al contratista;

2. Atrasos en el cumplimiento de sus prestaciones por causas atribuibles

a la Entidad;

3. Caso fortuito o fuerza mayor debidamente comprobados.

4. Cuando se aprueba la prestacion adicional de obra”.

En este caso, el contratista ampliara el plazo de las garantias que hubiera

otorgado.

Municipalidad Distrital
“San Marcos”

Que, como se advierte, el articulo 200° del Reglamento, establece las
causales en virtud de las cuales el contratista puede solicitar la ampliacion del
plazo de ejecucion de la obra pactado todas referidas al atraso en la ejecucion
de las prestaciones a cargo del contratista, aunque por distintos motivos
precisandose que tales causales resultan aplicables “siempre que modifiquen
el calendario de avance de obra vigente o afecte la ruta critica del
programa de ejecucion de obra vigente”.

Que, en tal sentido, para que proceda la ampliacion de plazo pactado, es
necesario que exista un atraso en la ejecucion de las prestaciones a cargo del
contratista, que modifique el calendario de avance de obra vigente. De no
verificarse estas condiciones, no cabria solicitar la ampliacion del plazo
pactado.

Que, el procedimiento de la Ampliacion de plazo se encuentra
encuadrada legalmente en el Articulo 201° del Reglamento, que expresamente
senala: “Procedimiento de ampliacion de plazo.- Para que proceda una
ampliacion de plazo de conformidad con lo establecido en el articulo precedente,
desde el inicio y durante la ocurrencia de la causal, el contratista, por
intermedio de su residente, debera anotar en el cuaderno de obra las
circunstancias que a su criterio ameriten ampliacion de plazo. Dentro de los
quince (15) dias siguientes de concluido el hecho invocado, el contratista o
su_representante legal solicitard, cuantificard y sustentard su solicitud de
ampliacion de plazo ante el inspector o supervisor, sequn _corresponda,
siempre que la demora afecte la ruta critica del programa de ejecucion de
obra vigente y el plazo adicional resulte necesario para la culminacion de la
obra. En caso que el hecho invocado pudiera superar el plazo vigente de
ejecucion contractual, la solicitud se efectuard antes del vencimiento del
mismo.

El inspector o supervisor emitird un informe expresando opinion sobre la
solicitud de ampliacion de plazo y lo remitird a la Entidad, en un plazo no

mayor de_ siete (7) dias, contados desde el dia siguiente de presentada la
<olicitud. T.a Fntidad ewmitiva ve<olucion <sohve dicha amwliacion en un nlazo
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indicado informe. De no emitirse pronunciamiento alquno dentro del plazo
senialado, se considerarda ampliado el plazo, bajo responsabilidad de la
Entidad.
Toda solicitud de ampliacion de plazo debe efectuarse dentro del plazo
vigente de ejecucion de obra, fuera del cual no se admitird las solicitudes de
ampliaciones de plazo.
Cuando las ampliaciones se sustenten en causales diferentes o de distintas
fechas, cada solicitud de ampliacion de plazo deberd tramitarse y ser
resuelta independientemente, siempre que las causales diferentes no
correspondan a un mismo periodo de tiempo sea este parcial o total.
En tanto se trate de causales que no tengan fecha prevista de conclusion, hecho
que debera ser debidamente acreditado y sustentado por el contratista de obra,
la Entidad podra otorgar ampliaciones de plazo parciales, a fin de permitir que
los contratistas valoricen los gastos generales por dicha ampliacion parcial,
para cuyo efecto se sequird el procedimiento antes serialado.
La ampliacion de plazo obligard al contratista a presentar al inspector o

! supervisor un calendario de avance de obra valorizado actualizado y la
o R S programacion PERT-CPM correspondiente, considerando para ello sélo las
~ partidas que se han visto afectadas y en armonia con la _ampliacion de
plazo concedida, en un plazo que no excederd de diez (10) dias contados a
partir _del dia siquiente de la fecha de notificacion al contratista de la
Resolucion que aprueba la ampliacion de plazo. El inspector o supervisor
debera elevarlos a la Entidad, con los reajustes concordados con el
residente, en un plazo mdximo de siete (7) dias, contados a partir de la
recepcion del nuevo calendario presentado por el contratista. En un plazo
no mayor de siete (7) dias, contados a partir del dia siquiente de la
recepcion del informe del inspector o supervisor, la Entidad debera
pronunciarse sobre dicho calendario, el mismo que, una vez aprobado,
reemplazara en todos sus efectos al anterior. De no pronunciarse la Entidad
en el plazo senalado, se tendra por aprobado el calendario elevado por el
inspector o supervisor...”

Municipalidad Distrital
“San Marcos”

) De acuerdo con lo indicado en el punto anterior, solo puede solicitarse
o la ampliacion del plazo pactado, cuando exista un atraso que modifique el
calendario de avance de obra vigente, analisis que debe realizarse en cada
caso concreto.

Que, de verificarse tal condicién, resultaria irrelevante si la obra ha
tenido atrasos previos. En este supuesto, el hecho que se conceda la
ampliacion del plazo no enerva la responsabilidad del contratista por el atraso
en la ejecucion de la obra, previo al atraso que configura la causal en virtud de
la cual se solicita la ampliacién, pudiendo la Entidad aplicar la penalidad
pertinente al atraso no comprendido en la ampliacion.

Que, mediante Carta N° 05-2011CONSORCIO ARELLANO, el
Representante Legal del Consorcio Arellano, con fecha 20 de Mayo del 2011,
solicita la Ampliacion de Plazo por el periodo de noventa (90) dias calendarios
por causas no atribuibles a su representada. Empero es de advertirse que la
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Contratista ha incumplido el procedimiento establecido en los preceptos
legales antes acotados.

Municipalidad Distrital
“San Marcos”

Que, mediante Informe N° 058-2011-MDSM/GADUR/SGSLODES, el
Coordinador de Supervision de Obras, sefiala que el Residente no anota en el
cuaderno de obra las circunstancias que ameritan la ampliacion de plazo,
luego de los quince (15) dias siguientes de concluido el hecho invocado, el
representante legal no cuantifica ni sustenta ante el Inspector o Supervisor; no
se adjunta el cronograma de ejecucion de obra PERT - CPM, en la cual se
evidencia que las partidas afectan la ruta critica; en el expedientillo de
solicitud de ampliacion de plazo no se alcanza las anotaciones del cuaderno de
obra, en consecuencia se advierte que se vulnero el procedimiento, establecido
en el articulo 201 del RLCE.

Que, en merito a lo dispuesto en la Ley de Contrataciones del Estado y
los documentos sustentatorios, efectivamente se puede advertir que la
solicitud de Ampliacion de Plazo N° 01, presentada por el Consorcio Arellano,
no ha cumplido con el procedimiento establecido en el articulo 201° del RLCE,
por tanto debe ser declarado improcedente para los efectos legales
pertinentes, conforme lo indica el Informe N° 0617-2011-MDSM/GADUR-
SGSLOP/EACH, suscrito por el Sub Gerente de Supervision y Liquidacion de
Obras, y el Informe N° 0392-2011-MDSM-GADUR/JLRG/G, suscrito por el
Gerente Acondicionamiento y Desarrollo Urbano Rural;

Que, en merito a las razones expuestas en los considerandos ut supras y
de conformidad a las atribuciones conferidas en la Ley N° 27972 - Ley
Organica de Municipalidades y la Ley N° 27444 - Ley de Procedimiento
Administrativo General;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar IMPROCEDENTE la Ampliacion de Plazo N°
01, solicitada por la Contratista CONSORCIO ARELLANO por el plazo de
Noventa (90) dias calendarios, para la ejecucion de la Obra: “Construccion del
Complejo Deportivo en el Centro Poblado de Pichiu Quinhuaragra, Distrito
de San Marcos - Huari - Ancash”, debiendo exhortarse a la Contratista a
efectos de que cumpla con culminar la obra en los plazos establecidos en el
contrato y las normas de contrataciones estatales.

ARTICULO SEGUNDO.- TRANSCRIBIR la presente Resolucion a los Organos
competentes de la Municipalidad Distrital de San Marcos, notifiquese al
Consorcio Rancas y al Supervisor de la obra.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE




